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Anotacija

Straipsnyje nagrinéjami teoriniai $aliy konkurencingumo vertinimo aspektai ir, vadovaujantis Sveicarijos
tarptautinio vadybos instituto sudaromo pasaulinio konkurencingumo indekso duomenimis, detaliai
analizuojamos desimt konkurencingiausiy pasaulio $aliy. Indekso analizé atlikta, atsizvelgiant j 2018-2022
m. skirtingus Saliy konkurencingumo aspektus, parodant auks¢iausias ir Zemiausias nacionalines pozicijas
ziniy, technologijy ir pasirengimo ateiciai srityse. Konkurencingumo jvertinimy analizé bei lyginimas su
kitomis Salimis padeda nustatyti problemines sritis, dél kuriy nacionalinis konkurencingumo lygis
nepakankamas.

Reik$miniai Zodziai: Salies konkurencingumas, konkurencingumg lemiantys veiksniai, reitingavimas,
pasaulinis konkurencingumo indeksas.

Assessment of the competitiveness of countries
Summary

The article examines the theoretical aspects of assessing the competitiveness of countries and, based on
the data of the World competitiveness index compiled by the Swiss International Institute of Management,
analyzes in detail the ten most competitive countries in the world. The analysis of the index was carried out
taking into account different aspects of the countries' competitiveness in 2018-2022, showing the highest and
lowest national positions in the fields of knowledge, technology and readiness for the future. Analysis of
competitiveness assessments and comparison with other countries helps to identify problem areas due to which
the national level of competitiveness is insufficient.

Keywords: country competitiveness, determinants of competitiveness, ranking, World competitiveness
index.

Ivadas

Temos aktualumas. Siuolaikiniame globaliame pasaulyje konkurencingumas yra viena
populiariausiy temy. Mokslininkai ir institucijos jvairiai supranta konkurencingumo sgvoka,
pabréZdami jos daugiaaspektiSkumg. Tyréjams kyla daug diskusijy ir dél Saliy konkurencingumo
sgvokos, ir dél vertinimo. Diskusijos dél konkurencingumo vertinimo svarbos laikui bégant 1§ esmés
nepasikeité, keitési poziliris | konkurencinguma lemiancius veiksnius ir jj apibudinancius
ekonominius rodiklius. Konkurencingumas suprantamas kaip mokéjimas efektyviai naudoti
konkurencingumo veiksnius — zmogiskuosius iSteklius, technologijas, inovacijas ir kt. (Rudyté ir kt.,
2018). Daznai konkurencingumo vertinimas nacionaliniu lygmeniu remiasi tokiais ekonominiais
rodikliais, kaip uZsienio prekyba, gyvenimo lygis, ekonomikos augimas ir produktyvumas.
Rakauskien¢ (2013) teigia, kad Salies konkurencingumas gali buti vertinamas jvairiais budais:
analizuojant pavienius, tam tikras sritis apibiidinancius rodiklius, naudojant konkurencingumo
teorinius modelius bei kuriant integruotus kompleksinius rodiklius. Siekiant kiekybiskai jvertinti
Salies konkurencinguma, skai¢iuojami indeksai. Viena i$samiausiy ataskaity rengia Sveicarijos
tarptautinio vadybos institutas IMD (angl. International Institute for Management Development),
kuris skaiciuoja pasaulinj konkurencingumo indeksg. Jj sudaro iSskirtiniai veiksniai, apimantys
skirtingas sritis — zinias, technologijas ir pasirengima atei¢iai. Remiantis konkurencingumo indekso
duomenimis, straipsnyje analizuojami 2018-2022 m. desimties konkurencingiausiy pasaulio $aliy
duomenys, isskiriant jy stiprigsias ir problemines sritis.

17



Aisté Padgureckiené. Saliy konkurencingumo vertinimas

Mokslinéje literatiiroje teigiama, kad Salies gebéjimas konkuruoti atskleidzia jos pranaSumus
kity Saliy atzvilgiu, tad siekiant atlikti konkurencingumo analize¢, reikalingas kity Saliy kontekstas
(Seputien¢, Brazauskiené, 2013). Tyrimo problema sutelkia démesj j tai, kaip jvertinti Saliy
konkurencinguma.

Tyrimo tikslas — atlikus salies konkurencingumo vertinimo teoring analiz¢, vadovaujantis
pasaulinio konkurencingumo indeksu, isskirti konkurencingiausias pasaulio salis.

Tyrimo uzdaviniai:

1. I$nagrinéti Salies konkurencingumo vertinimo teorinius aspektus;

2. Atlikti 2018-2022 mety desimties konkurencingiausiy pasaulio $aliy analizg, vadovaujantis

pasaulinio konkurencingumo indeksu.

Tyrimo metodai: mokslinés literatiiros analizé, sintezé, apibendrinimas, grupavimas,
sisteminimas, lyginimas. Vadovaujantis IMD pasaulinio konkurencingumo indeksu, atlikta
2018-2022 m. desimties konkurencingiausiy pasaulio Saliy analizé.

Teoriniai $aliy konkurencingumo vertinimo aspektai

Ekonomikos moksle valstybés konkurencingumo sgvoka laikoma sudétinga (Neverauskiené ir
kt., 2020). Kels (2016) poziuriu Sios savokos, kaip koncepcinio jrankio, vartojimas priimtinas,
atsizvelgiant | gebéjima suzinoti konkrecius klausimus, kuriuos ji sitilo spresti, pabréziant tai, kad
daznai nesutariama ne dél paties apibrézimo, o dél klausimo, kurj reikia istirti, ir SU juo susijusiy
pasekmiy. Sgvoka ,,konkurencingumas® siejama su lotyny kalbos ZodZiu ,,concurentia” — bégimu
kartu. Kitaip tariant, bégimas kartu suprantamas kaip iSsilaikymas rinkoje, atkreipiant démesj ]
ekonominius ir finansinius i$teklius, pranasumus ir gebéjimus, lyginant su kitais (Rudyté ir kt., 2018).

Voinescu ir kt. (2015) teigimu, konkurencingumo sampratos raida ekonominio mastymo
istorijoje apima skirtingus objektus, pradedant klasikinémis merkantilizmo teorijomis, kurios aiskino
Saliy konkurencinguma prekybos aspektu, véliau — absoliutaus tauty pranasumo, konkurenciniy ir
lyginamyjy pranaSumy teorijy iki neoklasikinés teorijos. Laikui bégant, poZitris j konkurencinguma
keitési (Dima, 2018). Atsizvelgiant j naujausias teorijas, sukurta regiono konkurencingumo samprata,
klasikines teorijas priartinanti prie taikomosios regiony ekonomikos (Voinescu ir kt., 2015).
Neverauskiené ir kt. (2020) naudoja tvaraus konkurencingumo sgvoka, kuri siejama su Salies
ekonomika ir plétra.

Konkurencingumo modeliai daugiau ar maziau yra susij¢ su Porterio (1990) pamatiniais
samprotavimais ir ,,Deimanto modeliu®“. Modelis atspindi regioninio konkurencingumo didinimo

Saltinius (zr. 1 pav.).
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1 pav. Porterio ,,Deimanto modelis*
Saltinis: (Zeibote, Volkova, Todorov, 2019)
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Pagal Porter (1990) modelj verslo aplinkos kokybé priklauso nuo veiksniy salygy, paklausos
charakteristiky, jmoniy strategijy konteksto, susijusiy ir palaikanciy tikio Saky ir klasteriy. | bendra
,Deimanto modelio® sistemg ekonomistas jtrauké atsitiktinius jvykius ir vyriausybe, kurie gali
sustiprinti arba susilpninti konkurencinius pranaSumus. Siekiant uztikrinti regiony konkurencinguma,
svarbu iSvengti grésmiy ir pasinaudoti naujomis galimybémis. Sékminga vyriausybés ekonomikos
politika yra padedanti sukurti salyje aplinka, leidzian¢ig jmonéms jgyti konkurenciniy pranaSumy
tarptautiniu mastu, o ne tiesiogiai jtraukianti jmong j konkurenciniy pranasumy kiirimo process.
Konkurencingumo modeliai véliau buvo i$plétoti kity tyréjy ekonomikos mokslo srityje. Sie modeliai
naudingi nagrinéjant konkurencingumo kitimg laiko atzvilgiu. Pasak Simanavicienés, Bruneckienés,
Simberovos (2007), i§samiausi klasikiniai modeliai tiek teoriniu, tick empiriniu poZidiriu susij¢ su
Salies konkurencingumo vertinimo sprendimais, yra Porterio ,,Nacionalinio deimanto modelis*, Cho
,,Devyniy veiksniy modelis*“, Rugmano, D’Cruzo, Verbeke’o ,,Dvigubo deimanto modelis*, Porterio,
Cho, Moon ,,Konkurencingumo stadijy modeliai®.

Padgureckiené (2021), atlikusi i$samig Salies konkurencingumo sgvoky analize, nustaté, jog
Salies konkurencingumo sgvoka gali biiti aiSkinama skirtingais aspektais bei vartojama siekiant
spresti klausimus, susijusius su gyvenimo lygiu, ekonomikos augimu, uzsienio prekyba, uzimtumu ir
produktyvumu. Siame straipsnyje plagiau aptariamas konkurencingumo vertinimas produktyvumo
aspektu, jo reik§mingumg jrodo gausus tyréjy skaicius. Delgado, Ketels ir kt. (2012) pastebi, kad
Porteris (1990) konkurencingumag laiké batinybe, norint Salyje sukurti gerove, pasiekti rezultaty
ekonomikoje ir tautos gebéjima diegti naujoves. KritiSkesnius argumentus pateikia Krugman (1994,
1995), kuriam Salies konkurencingumo apibrézimas yra sunkiai suprantamas ir kurio jis nelaike
prasmingu makroekonominiu lygiu, pabrézdamas, kad politikams nederéty ripintis nacionaline
gerove ir konkurencingumo iSaugimu. Tyréjas prilygino S$alies konkurencingumo savoka
produktyvumui, akcentuodamas, kad ne visada Salies konkurencingumas gali biti sicjamas su
produktyvumu. Siuos argumentus jis pagrindé teiginiu, kad priesingai nei jmonés, jei ju veikla
nesékminga, salis negali baigti savo veiklos. Be to, jmonés sékmé galima kitos jmonés saskaita, nors
vienos Salies sékmé galima nepriklausomai nuo kitos Salies. Adamkiewicz (2019) teigimu,
Krugmanas buvo teisus, prilygindamas nacionalinj konkurencingumg produktyvumui. Be to,
Adamkiewicz (2019) akcentavo, kad S$alies konkurencingumo sgvoka néra laikoma vien tik
produktyvumo sinonimu, o suprantama ir kaip papildanti ja kategorija. Konkurencinguma
produktyvumo aspektu aiskino Porteris (1990). Pasak jo, pagrindinis valstybés tikslas yra uztikrinti
aukstg ir kylantj gyvenimo lygj savo pilieCiams. Gebéjimas tai padaryti priklauso nuo $alies darbo
produktyvumo. Anot Neverauskienés ir kt. (2020), produktyvumo principais paremta koncepcija yra
reikSminga gebéjimu derinti produkty ir paslaugy vertg ir tinkamai jg jvertinti visame pasaulyje,
siekiant padidinti veiklos efektyvumg. Svarbu suprasti, kad konkurencingumas yra biitina salyga,
norint uztikrinti auks$ta gyvenimo lygj ir tinkamg darbo uzmokes¢io bei pajamy augima. Siudek ir
Zawojska (2014) teigimu, Salies konkurencingumo sgvokai paaiSkinti nepakanka vien jos
sutapatinimo su produktyvumu, taip pat privalu nustatyti tikio ir atskiry jmoniy konkurencinguma.
Be to, nejmanoma konkurencijos lygio jvertinti tik vienu rodikliu, turi btiti naudojamas kintamyjy
rinkinys, apibiidinantis jvairius konkurencingumo aspektus. D¢l Sios prieZasties stengiamasi parengti
lyginamgjj vertinimg Salims, turinioms jvairias istorines ir politines aplinkybes bei ekonominio
i8sivystymo lygius.

Rakauskienés (2013) nuomone, sickiant jvertinti Salies konkurencinguma, jprasta naudoti
lyginamaja analizg: ji apima konkurencinguma lemianciy veiksniy vertinima, tokiu biidu galima
suzinoti apie $alies pasiekta padétj kity Saliy ir laiko aspektais. Segotos ir kt. (2017) teigimu, anks&iau
Saliy plétra buvo grindziama lyginamaisiais pranaSumais, tokiais kaip mazos darbo sgnaudos ir
gamtos iStekliai. Siuolaikinio verslo aplinka, tarptautinj konkurencinguma lemia pazangiy veiksniy
salygos, pagristos ziniomis ir ,,modernia‘“ infrastruktiira, aukstosiomis technologijomis ir naujovémis.
Pasak Rudytés, Skuncikienés (2015), Salies konkurencingumg lemiantys veiksniai yra ekonominé,
geopoliting, demografiné, gamtiné — ekologiné Salies padétis, teisiné Salies sistema, valstybés
socialiné politika, technologiné aplinka, atkreipiant démes;j ] inovacijas, zinias, mokslinius tyrimus,
tiesiogines uZsienio investicijas, vyriausybés efektyvumg. Salies konkurencingumas siejamas su
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produktyvumu, aukstosiomis technologijomis, inovacijomis, aukstu pragyvenimo lygiu, socialinés
geroves uztikrinimu, gebéjimu pasiekti ir iSlaikyti aukStus ekonomikos augimo tempus bei konkuruoti
tarptautinéje rinkoje. Danilevi¢iené (2019) akcentuoja kelis veiksnius, turin¢ius didziausig poveikj
konkurencingumui ir produktyvumui, tai — technologiné plétra ir zmogiskieji iStekliai. Technologiné
pazanga lemia zmoniy jprocius, dél to atsiranda nuolatinis poreikis tobuléti, dométis inovacijomis,
biti imliais naujovéms. Sios prieZastys lemia sprendima, susijusj su uzimtumo didinimu, darbo viety
lankstumo poky¢iais. Zmogiskasis kapitalas tampa esminiu svertu, uztikrinanéiu inovacijy diegima
ir inovatyviy technologijy taikymg. Pagrindinés priemonés pasauliui jveikti esamus ir galimus
isSukius ateityje tampa plétra, zinios, inovacijos, technologijos ir jy stiprinimas. Kaip teigia
Neverauskiené ir kt. (2020), konkurencingumas vertinamas kaip geb&jimas konkuruoti laiko, kokybés
ir ziniy prasme. Konkurencingumas atspindi $alies gebéjimg tam tikrais biidais pasiekti konkurencinj
pranasuma, didesnj pajamy lygj ir aukStesnj uzimtuma.

Salies konkurencingumas grindziamas ekonomikos augimu ir inovacijomis. Inovacijos laikomos
pagrindiniais Salies vystymosi veiksniais, siekiant konkurencingumo augimo. Inovacijas lemia
mokymasis visg gyvenima, geb¢jimy tobulinimas, uzimtumo skatinimas. Tokiu biidu sukuriama
moderni Ziniomis grjsta visuomené. Stanickova (2015) konkurencingumo pokycius sieja su
kiekybiniais (pavyzdziui, prekyba tarp jmoniy, patentavimo apimtimis, darbo jégos pasiiila) ir
kokybiniais veiksniais (pavyzdziui, socialiniu kapitalu). DazZniausiai konkurencingumo lygj
lemiancios priezastys apima veiksniy visuma, 0 ne pavienius veiksnius.

Seputiené, Brazauskiené (2013) nurodo, kad konkurencingumas gali biiti analizuojamas jmonés,
Sakos, regiono ar Salies lygmeniu. Pasak Marginean (2006), mikroekonominis lygis suprantamas kaip
jmoniy, o ne valstybiy gerovés kiirimas. Porteris (2004) nustato, kad nacionalinio klestéjimo
potencialg lemia stabilios politinés, teisinés ir socialinés institucijos bei patikima makroekonominé
politika. Jo teigimu, mikroekonominis efektyvumas sukuria makroekonominj konkurencinguma.
Taigi pirmiausia gerové pasickiama mikroekonominiu lygmeniu — jmoniy sugebéjimu, naudojant
veiksmingus metodus, kurti vertingas prekes ir paslaugas, gamintojy gebéjimu konkuruoti dél rinkos
dalies, pelno bei galimybés eksportuoti.

Saliy vyriausybeés iesko biidy, galinéiy padidinti $alies konkurencinguma. Siam tikslui pasiekti
Salys kuria institucijas, kurios atlieka reikSmingg vaidmenj priimant sprendimus, vertinant Salies
konkurencinguma bei gavus rezultatus kuriant strategijas (Rakauskiené, 2013). ,,Vienas esminiy
Salies konkurencingumo ir produktyvumo didinimo veiksniy yra visos valstybés skaitmeninimas ir
technologinis atsinaujinimas — aukstos pridétinés vertés produkty kiirimo pagrindas. Skaitmeninés
Europos programoje pabréziama, kad prioritetas turéty biiti skiriamas superkompiuterijos, dirbtinio
intelekto, kibernetinio saugumo, auksto lygio skaitmeniniy jgudziy ir skaitmeniniy technologijy
plataus naudojimo uztikrinimui visose ekonomikos srityse ir visuomeniniame gyvenime* (Lietuvos
pazangos strategija ,,Lietuva 2030, 2012).

Analizuojant Salies konkurencingumg nusakancius veiksnius ir lyginamaji objekta, biitina
vadovautis platesniu pozitiriu, kai vertinamas ne Salies rezultatas, pavyzdziui, produktyvumas, o
aplinka, kurioje veikiancCios jmonés Saliai padeda pasiekti didelj produktyvumg. Ekonomingje
literatiroje jrodyta, kad Salies konkurencinguma lemiantys veiksniai yra reik§mingi, du ar daugiau i§
ju gali buti reikSmingi tuo paciu metu (Schwab, 2019). Remiantis teorine analize, pastebima, kad
mokslininkai sitilo Salies konkurencinguma lemianc¢ius veiksnius nagrinéti kompleksiskai,
nesuteikiant pirmumo vienam ar kitam veiksniuli, ir atsizvelgti j pasiektus rezultatus jvairiose, ne vien
tik ekonomikos srityse. Siekiant jvertinti Saliy pasiektus rezultatus konkurencingumo srityje keliais,
0 ne vienu aspektu, skai¢iuojami kompleksiniai rodikliai — indeksai.

Tyrimo metodika

Tyréjai, vertindami Saliy konkurencinguma, daznai naudoja indeksus, kuriuos sudaro
pagrindiniai nagrinéjamos srities rodikliai. Lictuvos ir uzsienio mokslininkai tyré skirtingy Saliy
konkurencingumg tam pasitelkdami indeksus (Zeibote, Volkova, Todorov, 2019; Dima, Begu ir kt.,
2018; Rudyte, Skunéikiené, 2015; Seputiené, Brazauskiene, 2013). I$samiausius Salies
konkurencingumo vertinimo pozitriu veiksniy rinkinius pateikia Sios Saliy konkurencingumo
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vertinimus atliekangios institucijos: Sveicarijos tarptautinio vadybos plétros institutas, Pasaulio
ekonomikos forumas ir Pramonés politikos studijy institutas (Rakauskiené, TamoSitniené, 2013).
Vienas i§ labiausiai zinomy indeksy pasauliniu lygmeniu yra Sveicarijos tarptautinio vadybos
instituto IMD sudaromas pasaulinio konkurencingumo indeksas. Jy rengiamas metrastis leidziamas
nuo 1989 m. Tai iSsami metiné ataskaita, pagrista gausiais tyrimais, statistiniais ir apklausy
duomenimis, ir yra atskaitos taSkas, suteikiantis informacijg apie Saliy konkurencingumg. Joje
analizuojamos 63 S$alys, kurios reitinguojamos atsizvelgiant j tai, kaip joms sekasi, siekiant
ilgalaikés vertés kiirimo ekonomikoje. Reitingas iSreiSkiamas indeksu arba balu, kuris nurodomas
kiekvienai $aliai.

IMD pasaulinj konkurencingumo indeksg sudaro trys veiksniai — Zinios, technologijos ir
pasirengimas ateiciai, kurie atitinkamai skirstomi j subfaktorius (zr. 2 pav.). Pastarieji pagristi
kriterijais, kurie pateikiami remiantis iSsamiais tyrimais, reguliariai perzitrimi ir atnaujinami,
naudojant ekonoming literatiirg, tarptautinius, nacionalinius ir regioninius Saltinius bei apklausiant
verslo bendruomeng.

 Talentai
» Mokymas ir i$silavinimas
» Mokslo susitelkimas

 Kapitalas
* Technologing sistema
* Reguliavimo sistema

* Verslo judrumas
* Prisitaikancios salygos
* Informaciniy technologijy integracija

2 pav. Pasaulinio konkurencingumo indekso veiksniai ir subfaktoriai
Saltinis: sudaryta pagal saltinj (World Digital Competitiveness report, 2022)

Kaip matyti i§ 2 paveikslo, Ziniy sritis reikalinga, siekiant atrasti, suprasti ir kurti naujas
technologijas. Technologijy veiksnys apima Skaitmeniniy technologijy plétra. Pasirengimo ateiciai
sritis atspindi $aliy skaitmeniniy galimybiy naudojimo lygj. Visi veiksniai suskirstyti j tris
subfaktorius, isry§kinant analizuojamos srities aspekta. Saliy reitingai skaiGiuojami remiantis
penkiasdesimt keturiais Kriterijais. Saliy ekonomikos reitinguojamos pagal indeksa nuo labiausiai iKi
maziausiai konkurencingos.

Siekiant atlikti konkurencingiausiy pasaulio $aliy analize, naudojantis IMD konkurencingumo
indeksu, i$skiriami tyrimo etapai: 1) surinkti duomenis i§ IMD ataskaitos, 2) jvertinti 2018-2022 m.
Saliy pokyc¢ius, 3) pateikti ir analizuoti konkurencingumo poky¢iy priezastis, remiantis indekso
veiksniy reikSmeémis: veiksnys—subfaktorius—Kkriterijus.

2018-2022 m. konkurencingiausiy pasaulio $aliy analizé

Pagal IMD ataskaitos (2022) rezultatus Siame straipsnyje atlikta konkurencingiausiy pasaulio Saliy
analizé. Pagal konkurencingumo indeksg auks$¢iausig pozicijg 2022 m. uzima Danija (zr. 3 pav.).
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3 pav. 2022 m. konkurencingiausios $alys pagal pasaulinj konkurencingumo indeksa
Saltinis: sudaryta pagal saltinj: (World Digital Competitiveness report, 2022)

3 paveiksle pateikta informacija apie konkurencingiausiy Saliy reitingus. Pagal pasaulinio
konkurencingumo 2022 m. ataskaitos duomenis konkurencingumo lyderés — Danija (100 baly),
Jungtinés Amerikos Valstijos (99,81 balo), Svedija (99,81 balo), Singapiiras (99,48 balo) ir Sveicarija
(98,23 balo). Toliau seka Nyderlandai, Suomija, Koréjos Respublika, Honkongas ir Kanada.

1 lenteléje parodyta $aliy lyderiy uzimama vieta pagal konkurencingumo indeksg 2018-2022 m.

1 lentelé
galiq uZimama vieta pagal pasaulinj konkurencingumo indeksg 2018-2022 m.
2018 2019 2020 2021 2022

Danija 4 3 3 4 1
JAV 1 1 1 1 2
Svedija 3 3 4 3 3
Singapiiras 2 2 2 5 4
Sveicarija 5 5 6 6 5
Nyderlandai 9 6 7 7 6
Suomija 7 7 10 11 7
Koréjos Respublika 14 10 8 12 8
Honkongas 11 8 5 2 9
Kanada 8 11 12 13 10

Saltinis: sudaryta pagal Saltinj: (World Digital Competitiveness report, 2022)

Danija 2022 m. uzima auk$Ciausig pozicija, po jos seka Jungtinés Amerikos Valstijos. Kaip
matyti i§ 2 lentelés, JAV 2018-2021 m. buvo auksciausioje pozicijoje ir tik 2022 m. uzleido pirmag
vieta Danijai. Svedija lieka 3 vietoje, Singapiiras uzima 4 pozicija, Sveicarija pakilo aukstyn j 5 (i§
6) ir Nyderlandai — j 6 (i§ 7). Suomija grjz0 j deSimtukg (i§ 11 vietos), uzimdama 7 vietg. Koréjos
Respublika vél prisijungé prie konkurencingiausiy pasaulio $aliy ir uzémé 8 vietg. 2022 m.
didZiausias i§ 2 | 9 pozicijg buvo Honkongo kritimas. Kanada pirmg kartg nuo 2018 m. pateko j
konkurencingiausiy pasaulio ekonomiky desimtuka.

Pagal IMD pasaulinio konkurencingumo 2022 m. ataskaitg toliau straipsnyje iSanalizuoti trys
2018-2022 mety pasaulinio konkurencingumo indekso veiksniai. Veiksniy reiksmés rodo konkrecia
sritj, kurioje $alis turi tobuléti. 2 lenteléje atlikta iSsami indekso duomeny analizé, atsizvelgiant j trijy
veiksniy — ziniy, technologijy ir pasirengimo ateiciai - bei jy subfaktoriy poky¢ius.
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2 lentelé
Pasaulinio konkurencingumo indekso veiksniai ir $aliy uZimama vieta 2018-2022 m.
Zinios Technologijos Pasirengimas ateiciai

2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022
Danija 8 6 6 8 6 10 11 9 9 7 1 2 1 2 1
JAV 4 1 1 3 4 3 5 7 4 9 2 1 2 1 3
Svedija 7 4 4 2 2 5 7 6 8 5 5 6 7 6 4
Singapiiras 1 3 2 4 5 1 1 1 3 1 15 11 12 11 10
Sveicarija 6 2 2 3 1 9 10 11 11 12 10 10 5 3 7
Nyderlandai | 12 13 14 11 8 8 6 8 7 4 4 3 4 4 5
Suomija 9 5 15 9 9 4 8 10 12 8 8 7 9 9 6
Kor¢jos R. 11 11 10 15 16 17 17 12 13 13 17 4 3 5 2
Honkongas 5 7 7 5 7 6 4 2 1 2 24 15 10 10 18
Kanada 3 5 5 7 3 12 13 13 15 14 9 18 15 15 11

Saltinis: sudaryta pagal saltinj (World Digital Competitiveness report, 2022)

Danijos pasiekimus daugiausia 1émé pasirengimo ateiciai veiksnys: pagal jj pasiekta auks$ciausia
vieta verslo judrumo ir informaciniy technologijy integracijos subfaktoriuose. 5 vieta pasiekta
prisitaikanciy salygy subfaktoriuje. Analizuojant ziniy ir technologijy veiksnius, matyti, kad Danija
iflieka viena pirmaujanéiy 3aliy talenty, mokymo ir issilavinimo subfaktoriuje. Zemus reitingo
rezultatus rodo motery, turin¢iy mokslo laipsnj (24 vieta), aukstojo mokslo pasiekimy (26 vieta) ir
baigusiy mokslus (38 vieta) kriterijai. Vadovy nuomoné¢ apie tai, ar imigracijos jstatymai riboja Salies
privataus sektoriaus konkurencinguma, atskleidZia vienus i$ Zemiausiy rezultaty (42 vieta). Jungtiniy
Amerikos Valstijy duomenys rodo, kad visy veiksniy reik§més 2022 m. sumazéjo, ypatingai —
technologijy veiksnys (9 vieta). Tvirtos pozicijos iSlaikytos ziniy srityje: mokslo, talenty, mokymo ir
idsilavinimo subfaktoriuose. Analizuojant Svedijos duomenis, nustatyti teigiami visy veiksniy
pokyg¢iai, tai ir lémé 3 vieta. Pagal Ziniy veiksnj Svedija uzima 2 pozicija, tai priklausé nuo didesnio
mokslinio susitelkimo ir talenty. Singaptiras uzima 4 vieta, tam ltakos turéjo pasiekimai technologijy
srityje. Sioje veiksniy grupéje Salis pasieké auks¢iausia pozicija. Zemiausia pozicija - pasirengimo
ateiciai srityje. Svelcarljos reitingo teigiamus pokycius daugiausia lémé Ziniy Velksnys Analizuojant
auksSCiausiais ir zemiausiais balais vertinamus veiksnius, galima teigti, kad Zemiausias pozicijas ziniy
srityje Sveicarija uzima motery, turindiy mokslo laipsnj (31 vieta), ir MTEP produktyvumo pagal
publikacijas (35 vieta) subfaktoriuose. Vertinant technologijas, salies pozicija pageréjo reguliavimo
sistemoje (8 vieta). Palyginus Sveicarijos 2022 m. duomenis su 2021 m., matyti, kad pasirengimo
ateiciai veiksnys Kkrito i§ 3 j 7 vieta.

Nyderlanduose auks¢iausiai vertinamas technologijy veiksnys (Zr. 2 lentele). Salis tarp pasaulio
ekonomiky pirmauja pagal Siuos subfaktorius: kapitalg (3 vieta), reguliavimo sistemg (7 vieta) ir
technologing sistema (10 vieta). Apskai¢iavus analizuojamo laikotarpio vidutines veiksniy reikSmes,
matyti, kad Suomijoje geriausiai buvo vertinama pasirengimo atei¢iai veiksniy grupé, vidurinioji
pozicija teko technologijy, 0 pras¢iausiais laikomi Ziniy veiksniai. Koréjos Respublikos grjzimg j
deSimties konkurencingiausiy Saliy saraSa daugiausia lémé pasirengimo ateiciai veiksnys (2 vieta).
Sioje srityje daugiausia pasiekta pagal prisitaikymo nuostaty ir verslo judrumo subfaktorius.
Stipriosiomis Koréjos sritimis laikomos moksliné koncentracija ir _technologine sistema, grésmes
jau¢iamos dél Salies skaitmeninio konkurencingumo tvarumo. Zemos pozicijos susijusios su
skaitmeniniy jgidziy prieinamumu (46 vieta) ir apklausy rezultaty (siekiant iSsiaiskinti vadovy
nuomong dél tarptautinés patirties turin¢iy vadovy) triikumu bei prieinamumu (59 vieta).

Honkongas 2022 m. patyré vieng ryskiausiy kritimy. Tam jtakos turéjo Zemais rezultatais
jvertinti beveik visi veiksniai, i§skyrus technologijy sritj, i§laikan¢ia aukstas pozicijas (2 vieta). Ziniy
veiksnio mokslo susitelkimo subfaktorius sumazéjo iki 18 vietos. Dauguma salies Kriterijy islieka
santykinai Zemi, pavyzdziui, iSlaidos moksliniams tyrimams ir plétrai, iSreiSkiamos procentine dalimi
nuo BVP (41 vieta), ar valstybés gebéjimas uztikrinti kibernetinj saugumg (48 vieta). Tarp
konkurencingiausiy Saliy 10 vieta uzima Kanada. Kanados auksciausius rezultatus pasaulinio
konkurencingumo indekse 1émé Ziniy sritis, kurioje ji pasieké 3 vieta.
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Apibendrintai galima teigti, kad ir akademiné bendruomené, ir verslo atstovai, politikos
formuotojai, analizuodami konkrety Salies konkurencingumo aspekta, gali remtis i§samia ataskaitos
informacija. Be to, reitingai gali biiti naudojami kaip jrankis, priimant tarptautinius investavimo ar
plétros sprendimus.

ISvados

Salies konkurencingumas yra sudétingas ir daug aspekty apimantis reiskinys. DaZniausiai i
savoka apibudinama kaip budas pamatuoti, ar Salis, sickdama nuolatinés gyventojy gerovés, daro
viska, kas jmanoma. Be 1o, ji laikoma matu, parodanc¢iu ekonomikos gebéjima produktyviai kurti
vertingas prekes ir paslaugas, siekiant padidinti gyvenimo lygj ir auk$ta uzimtumg. Didéjancios
globalizacijos, ekonominés integracijos, tarptautinio atvirumo sglygomis vis didesn¢ reikSme jgyja
kiekvienos valstybés konkurencingumo didinimas. Salies konkurencingumo tematika domina tyréjus,
pradedant teorijomis, kuriose sutelkiamas démesys ] tarptauting prekyba, iki neoklasikiniy
ekonomisty démesio, skirto investicijoms, j fizinj kapitalg ir infrastruktiira, o pastaruoju metu —
doméjimusi kitais mechanizmais, tokiais kaip inovacijos, $vietimas ir mokymas, technologiné
pazanga, makroekonominis Stabilumas. Tyréjai akcentuoja, kad, norint jvertinti Salies
konkurencinguma, turi biiti naudojamas ne vienas, o keli apibendrinantys rodikliai. Siekiant jvertinti
Saliy konkurencingumg, daznai remiamasi institucijy parengtais indeksais, pagal kuriuos
reitinguojamos $alys.

Sveicarijos instituto sudaromas pasaulinis konkurencingumo indeksas jtraukia trijy sri¢iy
veiksnius, atspindin¢ius skirtingus Salies konkurencingumo aspektus. Jy sudarytoje ataskaitoje
detaliai pateikiama konkurencingumo indekso struktiira pagal Ziniy, technologijy ir pasirengimo
atei¢iai veiksnius. Sie veiksniai pagrindziami subfaktoriais ir kriterijais. Nustatyta, kad 2022 m.
konkurencingiausia pasaulio $alis buvo Danija. Detaliai iSanalizavus pasaulinio konkurencingumo
indekso 2018-2022 m. duomenis, nustatyta, kuriose srityse konkurencingiausios pasaulio $alys yra
pranasiausios arba, palyginus su kitomis Salimis, turi tam tikry trikumy. Nacionaliniu lygiu
akcentuojamas naujy perspektyvy atsiradimas, kuriant konkurencinius pranasumus, imoniy ir
sektoriy kuriama pridétiné verté ir iniciatyvos, siekiant ekonomikos plétros.
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